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Bevezetés

kozélet atpolitizaltsaga, a kozbeszéd eldurvulasa, a tarsadalom politi-

kai megosztottsaga mind tarsadalomkritikaként, mind az elitek bira-
lataként egyre gyakrabban megjelené probléma vilagszerte. Ugyanakkor
a vélemények polarizaltsaga onmagaban nem feltétlentil negativ jelenség,
s6t bizonyos mérték( polarizacioé éppen az egészséges, pluralis demokra-
ciak tipikus jellemzodje, és novelheti a valasztasi részvételt.! A polarizacio
szélsOséges eseteit azonban karos jelenségként értelmezi a szakirodalom,
mivel az er6teljes megosztottsag a tarsadalmat olyan széttart6 blokkokra,
buborékokra szakitja, amelyek egyaltalan nem, vagy csak alig képesek
egymassal interakcioba lépni, marpedig a vita és a parbeszéd a demokra-
ciak fontos alappillére.? A széls6séges polarizacionak akar olyan negativ
kovetkezményei is lehetnek, mint a gazdasagi teljesitmény romlasa.?

! patkos 2017a.

2 Iyengar et al. 2019.

3 Patkés 2017b. A szerzé 122 orszag adatait vizsgalva talalta azt, hogy a partos polarizacioé ne-
gativ gazdasagi hatasokkal jar. Az oksagi mechanizmusok tesztelésére nem volt alkalmas az
altala hasznalt moédszer, azonban az elméleti szakirodalom alapjan szamos tényezét kiemel,
amely az altala kimutatott gyengébb gazdasagi teljesitményt okozhatja. A leggyakrabban
emlitett tényezo, hogy a partos polarizacié kedvezétlen a szavazok elszamoltatasi képessé-
gére, ami a jo kormanyzast 6sztonozné. Tovabba a partok kozott fennalld ellentét lassithatja
a dontéshozatalt, illetve egyes csoportoknal a sajat érdekeik el6térbe helyezésével jarhat a
dontések meghozatala soran. Amennyiben ezek a megosztottsagok gazdasagi szereplokre is
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Azokban a partrendszerekben, ahol 1ényegében — szinte bebetonozott
moédon — két politikai tomb vetélkedik egymassal, a politikai polarizacio
jelensége joforman ,elére kodoltan” jelen van. Ebben az esetben ugyanis
— a realitasokat tekintve — a kozéletet befolyasolni kivané allampolgar
véleménye tulajdonképpen egy dichotomiakra, ellenpontokra épiil6é va-
lasztasi rendszerbe és politikai nyilvanossagba csatornazodik be. Erre jo
példa az Egyesiilt Allamok, ahol az adatok raadasul azt mutatjak, hogy az
ugynevezett érzelmi polarizacié — azaz a valasztok sajat partjukhoz valo
érzelmi kotoddése és a mas partokkal szemben tantsitott érzései kozotti
kiilonbség — a kilencvenes évek 6ta folyamatosan né.* Hogy ennek nem
szuikségszertien kell igy lennie, azt jol mutatja, hogy egyes nyugat-euro-
pai orszagokban sokkal tagoltabb a politikai térkép — a valasztasokon
indul6 erék az elért eredményektél, politikai alkuktol, aktualis érdekek-
tol fiiggben mas és mas Osszetételli, hol ideiglenes, hol tartdésabb szovet-
ségeket, koaliciokat kotnek egymassal. Ez a dontéshozatal hatékonysa-
ga vagy a politikai élet mechanizmusainak atlathatoésaga szempontjabol
nem feltétlentil jobb, de azt megmutatja, hogy az egymassal val6 éles
szembenallasra épiilé politikai viszonyok nem feltétleniil determinal-
tak. Boxell és munkatarsainak (2020) tizenkét OECD-orszagra kiterjed6
elemzése azt mutatta, hogy messze az Egyesiilt Allamokban nétt a leg-
erdsebben az érzelmi polarizacid, mig 6t, jellemz6en tobbpartrendszert
politikai kornyezetben csak enyhén nétt,® és hat orszagban csokkent.®
A Policy Solutions friss adatai alapjan az érzelmi polarizaci6 mértéke
Magyarorszagon alacsonyabb, mint az Egyesiilt Allamokban,” igaz, a par-
tos vagy ideolodgiai alapt polarizacié eurbpai viszonylatban Magyarorsza-
gon az egyik legmagasabb.? Ugyanakkor az ideologiai polarizacié 2010 és
2022 kozott csokkent.®

atterjednek, az a korrupciora lehet6séget ado torvénykezést segitheti el6, ami kiszamithatat-
lan gazdasagi kornyezetet és igy a befektetési kedv csokkenését eredményezheti.

4 Iyengar et al. 2019. Valdjaban a sajat part iranti érzések viszonylag stabilak, azonban az el-
lentabor iranti negativ érzések folyamatosan er6sodnek. Ennek egy lehetséges magyarazata,
hogy a mind nagyobb ,médiazajban”, informacios tomegben az ingerkiiszob elérése érdeké-
ben a politikai verseny szerepl6i szamara egyre inkabb az érzelmi toltettel bird, nem targysze-
ri kommunikaciés formulak tinnek (koltség)hatékonynak — igy a politikai kommunikacio
fokusza a politikai programokrol athelyezodik az ellenségképekre és moralis felhaborodasra
épulo identitaspolitikakra.

5 Dania, Franciaorszag, Kanada, Svajc és ﬁj—Zéland.

6 Ausztralia, Japan, Nagy-Britannia, Németorszag, Norvégia és Svédorszag.

7 Policy Solutions 2022.

8 patkos 2017a, 2019.

9 Policy Solutions 2022.
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A koronavirus-jarvany okozta globalis valsag egy olyan kdrnyezetet te-
remtett, amely kedvez a széls6séges vélemények, 6sszeeskiivés-elméletek
terjedésének — igy realisnak tekinthetjiik, tekinthettiik annak lehet6sé-
gét (és veszélyét), hogy a politikai szintér kiélezett kiizdelmeit sem hagyija,
hagyta hidegen a jarvanyhelyzet ,forr6 témaja”, amely a média érdekl6-
dését és a kozfigyelmet talan korabban soha nem tapasztalt mértékben
uralta a mogottiink allé idészakban. Az elmult néhany évben azt lathat-
tuk, hogy sok orszagban, igy Magyarorszagon is gyorsan atpolitizalodtak
a virushelyzetre adott reakcidk, a védekezési mechanizmusok, az oltas
kérdése, ami a politikai blokkok tovabbi eltavolodasahoz is vezethetett.
A pandémia ugyanakkor a tarsadalmi szolidaritast is erésitette,'® amely
éppen a politikai korlatok lebontasat eredményezhette. Tanulmanyunk-
ban azt a kérdést vizsgaljuk, hogy milyen egyéni tényez6k erésitik vagy
gyengitik az érzelmi politikai polarizaciét Magyarorszagon egy egészség-
ugyi valsag idején. Elemzésiink az altalanosabb tényezok hatasainak fel-
rajzolasa mellett els6sorban arra fékuszal, hogy a koronavirus-jarvanyra
adott egyéni reakciok inkabb elvalasztottak egymastol az egyéneket poli-
tikailag, vagy inkabb kozelebb hoztak 6ket.

Az érzelmi polarizacié szakirodalma és mérése
Partallas és érzelmi polarizacio
A sajat parthoz val6 koétédés (pdrtallas) nemcsak a demokratikus valasz-

tasok soran szavazatban realizalod6é véleménynyilvanitas, de egyuttal
identitasfunkcioval! is bir, ami nagy hatéassal van arra, hogy a valaszto

10 Feischmidt 2021; Grajczjar—Paul6 2021.

1L A politika és a politikai kommunikécié diszkurziv jellegének meghatarozé voltat helye-
zi el6térbe az ugynevezett ,lres jelold” fogalma, amely ramutat arra a jelenségre, hogy a
posztmodern beszédtérben a jelolt és a jelolé viszonya mindinkabb elszakad egymastol —
ilyen kortulmények kozott a nyilvanossagban visszatéréen tematizalt kulcsfogalmak kony-
nyen valhatnak olyan ,hivoszavakka”, melyeknek nem els6sorban a jelentésiik a lényeges,
hanem egyre inkabb az identitas meghatarozasaban, a tarsadalmi viszonyok kozotti pozicio-
nalasban jatszanak fontos szerepet (Laclau—Mouffe 1991; Maté-Toth 2011). Olyan kozéleti
viszonyok kozott, ahol ez a mechanizmus egyre nagyobb teret nyer, kevéssé van sziikség
ideologiak (koherens eszmerendszerek) ismeretére (foként azok gyakorlatba valo atiiltetésé-
re), vagy beszédaktusokon talmutat6 cselekvésekre annak érdekében, hogy a diskurzusban
részt vevo agensek hatast fejthessenek ki kozvetlen kornyezetiikre vagy akar a tagabb érte-
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miként viszonyul a politikai rendszerhez. Az emberek jellemz6en azokat
a partokat tamogatjak, melyek az altaluk preferalt politikat képviselik,
olyan dontéseket hoznak (vagy igérnek), amelyek az adott szavazd — és
azon tarsadalmi csoportok, amelyeknek tagja — értékeivel, illetve érdeke-
ivel egybeesnek. Ezt a racionalis valasztason alapuld partallast egésziti,
egészitheti, valthatja ki az érzelmi alapa partadllas, amely mogott — ide-
altipikusan — nem instrumentalis okok, érdekviszonyok allnak, és nem
feltétlentl fejez6dik ki szavazat képében, hanem egyfajta ,oncélként”,
onértéki cselekvésként jelenik meg maganak a part sikerének az elémoz-
ditasa.l?

Az érzelmi (politikai) polarizacié megmutatja, hogy az allampolgarok mi-
lyen mértékben éreznek szimpatiat a ,sajat”, hozzajuk kozel all6 part(ok),
illetve a szimpatiajukon kivil es6 part(ok) irant, pontosabban, hogy e két
viszonyulas milyen mértékben polarizalt.* Az ,érzelmileg polarizalt” va-
lasztok er6sen kedvelnek egyes partokat, mas partokat pedig egyaltalan
nem kedvelnek, sét, adott esetben kifejezetten elutasitanak.'4

Az adott parthoz valo érzelmi kotédés meghatarozé a politikai valésag
észlelése szempontjabol;l® hatasa van arra, hogy az egyén mit gondol a
partok eszmeiségérdl, illetve a politikai versenyrdl. Ward és Tavits tanul-
manya, mely 34 orszagban 43 politikai valasztast vizsgalt meg, szilardan

lemben vett tarsadalmi valésagra. Ellenben megné az identitasfelmutatassal 6sszeszovodd
nyilvanos kommunikaciok jelentésége, hiszen a témakrol valé beszéd és a politikai aktorok-
ra iranyul6 szimpatia/antipatia kifejezése onértékkel bir, legitim kommunikacionak szamit
az Uj média kulturalis kozege altal eleve tamogatott aktivitas és érziileti, érzelmi szinezet(
véleménynyilvanitas. Magyarorszagi, 2019-ben felvett adatok szerint az internethasznalat a
tartalommegosztasi és véleménynyilvanitasi aspektus okan egyértelmien leginkabb a ,baby
boomer” generaci6 szamara fontos, mig a fiatal felnéttek korében sokkal csekélyebb a jelen-
tosége (Laszl6 2021). Mint jelen elemzés eredményeinél latni fogjuk, az idésebb nemzedé-
kek korében az affektiv politikai polarizacio esetében is relative nagy érintettség figyelhetd
meg — mindenekel6tt a politikai ellenoldal nagyobb elutasitottsagara visszavezethetéen.
Az Osszefliggés lehetséges részmagyarazataként adodik a kovetkeztetés, hogy az id6seb-
bek hagyomanyosan nagyobb aranyu valasztasi részvétele — aminek ttloldalan a fiatalok
Magyarorszagon kiilonosen alacsony szintii politika iranti érdeklédése és szavazasi hajlan-
dosaga talalhato (vo. Kadlot 2016) — mogott az altalanosan politika (és politikusok) iranti
alacsony bizalmat (v0. Ipsos 2021) ellensulyozni képes negativ motivacio (a ,sajat” part al-
ternativaiként indulé mas formaciok) kiilonos szerepet jatszik. Mindennek racionalis alap-
jat jelentheti a tobb évtizedre visszanyaloé politikai emlékezet, amely viszonylag Gj kelet(
demokraciak esetében torténelmi sérelmek, sebzett kollektiv identitasok talajan allhat (vo.
Miaté-Toth—Balassa 2022; Kollar—Laszlo 2022).

12 Ward-Tavits 2019, 8.

13 Wagner 2021, 1.

14 Ward-Tavits 2019, 1.

15 Uo. 8.
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alatamasztotta, hogy a szavazok partokhoz valé érzelmi kotédéseik — le-
gyenek akar pozitivak, akar negativak — fuiggvényében a partok ideol6-
giai allaspontjat hol mérsékeltebbnek, hol szélséségesebbnek érzékelik.'®
Sajatos jellemzdjiik az érzelmileg polarizalt valasztoknak, hogy nagyobb
eséllyel tekintik a politikat nagy tét kiizdelemnek, mint azok, akik gyen-
gébb érziileti szalak mentén viszonyulnak a politikum aktoraihoz."”

Az Egyesiilt Allamokbol, Nagy-Britanniabol, Belgiumbél és Spanyolor-
szagbol szarmazo6 adatok egyarant azt mutatjak, hogy a partokhoz szoro-
san kot6do valasztok olyan mértékben elutasitjak sajat partjuk politikai
ellenfeleit, ami meghaladja az eltéré nyelvi, vallasi, etnikai vagy regionalis
csoportokkal szembeni averzidik mértékét.'® Vagyis a politikai térésvonal
ilyen értelemben mélyebb, mint sok, ,hagyomanyos” el6itélet.

A felel6s kormanyzas, illetve a demokratikus verseny szempontjaboél —
egyes elemzdk szerint — karos hatasa lehet az érzelmi polarizaltsagnak.
Az ilyen valasztok ugyanis affektiv kotédésiik miatt elsésorban partjuk
politikai versenyben valo sikerességének novelésében motivaltak, igy ke-
vésbé hajlamosak szamonkérni ,sajat” partjukon a politikai teljesitmény
hianyossagait, illetve kevésbé hajlandok egy esetleges valasztasi veresé-
get — legitim eredményként — elfogadni.'®

Magyarorszagon az érzelmi polarizacié témajaban a legjelent6sebb ak-
tualis kutatast a Policy Solutions készitette. Két adatfelvétel soran (az els6
2021 aprilisaban volt, a masodik 2022 aprilis—-majusaban) azt vizsgaltak
az Egyesiilt Allamokban kifejlesztett ,érzelmi h6méré” modszerével, hogy
érzelmileg mennyire polarizalt a magyar tarsadalom. Ez a méréeszkoz
eredetileg az USA kétpartrendszerére lett kidolgozva, ezért a két nagy (fi-
deszes és ellenzéki) tombot vizsgaltak vele. Az eredmények azt mutatjak,
hogy a két tabor szavazo6i kozott kdlcsonos ellenszenv all fenn, azonban
a kormanyparti szavazok esetében ez némileg gyengébb a masik tabor
iranyaba, mint az ellenzéki szavazok részérél. Megfigyelhet6 volt, hogy
az elso (valasztasok elotti) adatfelvételhez képest a masodik (valasztasok
utani) idejére csokkent a taborok kozotti ellenszenv (ezt a kutatok az .ér-
zelmekkel tulftitott valasztasi kampany” lecsengésével magyarazzak).?°
Kutatasuk eredményeit Osszevetették a 2020-as amerikai adatokkal,

16 yo. 1.

17 Yo

18 Westwood et al. 2018, 1.
19 Ward-Tavits 2019, 8.

20 Policy Solutions 2022, 6.
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amib6l azt a kovetkeztetést vontak le, hogy az amerikai tarsadalomhoz
képest kevésbé polarizalt a magyar tarsadalom. Az els¢ adatfelvétellel
Osszevetve a két orszag valasztoi kozott nem volt jelent6s kiilonbség ab-
ban, hogy a sajat taboruk iranyaba mennyire mutatnak pozitiv érzéseket
(70 pont kortili érték), abban viszont igen, hogy az amerikai valasztok job-
ban elhidegiiltek (20 pont) az ellentabortdl, mint a magyar valasztok (28
pont). Ezek az adatok azt mutatjak, hogy az érzelmi polarizaci6 mértéke
Magyarorszagon mar ekkor is mintegy 10 ponttal alacsonyabb volt (41
pont), mint az Egyestilt Allamokban (51 pont). A masodik adatfelvételhez
viszonyitva pedig ennél is jelentdsebb kiillonbség (16 pont) mutatkozik a
két orszag kozott.?!

Az érzelmi polarizacio politikai és szociologiai hattere

A politikai taborok kozotti ellenszenv nem altalanos jellemzoéje a de-
mokraciaknak, bizonyos kortilmények kozott felélénkiil, mas koriil-
mények kozott azonban visszaszorul. Az érzelmi polarizacié valtozasat
mikro- és makroszintii tényezok is befolyasolhatjak.?? A véleményalko-
tas folyamatara hatassal lehetnek példaul gazdasagi valsagok (és hoz-
zajuk kapcsoléddan a gazdasagi és politikai szereplék kozott felelbsok
megalapozott keresése, de akar a blinbakképzés jelensége), ugyanakkor
maganéleti torténések (példaul politikai témak kapcsan elfajuld vitak
egy Uinnepi asztalnal) is.

Rogowski és Sutherland kutatasa szerint az allampolgarok fokozott
érzelmi polarizacibja figyelheté meg ideologiai eltérések esetén.?®> Ame-
rikai allampolgarokon, orszagosan reprezentativ mintan elvégzett felmé-
résiik eredményei azt mutatjak, hogy minél nagyobb mértéka a politikai
személyiségek kozotti ideoldgiai kiillonbozbéség, annal inkabb polarizalt a
partok, partcsoportok affektiv értékelése.?* Hasonl6 ideologiat képvisels
tisztviseloket és jelolteket hasonloképp értékelnek a valaszadok, azonban
minél jelent6sebb ideologiai eltérés van kozottik, annal jobban kiilon-

21 Uo.

22 Harteveld 2021, 1.

23 Rogowski—Sutherland 2015.
24 Uo. 485.
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bozik a hozzajuk kapcsolodo attitiid is.2® Ezek az eltérések kiilondsen na-
gyok azon szavazok esetében, akik magasabb szint(i politika iranti érdek-
16déssel jellemezhetdk.2®

Harteveld 40 orszag 119 politikai valasztasat osszehasonlitva arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy joszerivel vilagszinten érvényesil az a me-
chanizmus, miszerint az érzelmi polarizacié er6sebb, ha a politikai meg-
osztottsagot megalapozzak a politikum vilagan talmutatoé, sokkal inkabb
szociologiai jellegli (példaul regionalis, vallasi, iskolazottsagi) kiillonbo-
z6ségek is.2” Egy hollandiai panelvizsgalatbol szarmazoé adatokbdl azt is
kimutatta, hogy azok a szavazok, akik jobban illeszkednek partjuk tamo-
gat6i korének tarsadalmi-demografiai profiljahoz, hajlamosabbak er6s ér-
zelmi kotédésre az adott parthoz.?® Ez arra utal, hogy az érzelmi polariza-
ci6 részben a politikan kiviil allo, szociolégiai természeti fesziiltségeknek
az ereddije is.?®

A Policy Solutions kutatasa azt is vizsgalta, hogy mi befolyasolja az
érzelmi polarizaciot Magyarorszagon. A regresszios modellekbdl az deriilt
ki, hogy az érzelmi polarizacié valosziniiségét noveli, ha a valaszado bal-
oldali, avagy jobboldali (a centristakkal szemben), ha érdeklédik a politika
irant, az 6tvenes éveiben jar, fovarosi, avagy kisvarosban él. A szerzok a
Covid19 kapcsan is talaltak egy szignifikans osszeftiggést: az oltottakra
kevésbé volt jellemz6, hogy nagy tarsadalmi tavolsagot érezzenek a poli-
tikai ellenoldallal szemben.

Erzelmi polarizacié a koronavirus-jarvany kapcsan

Egy, az Amerikai Egyesiilt Allamokban végzett kutatas eredményei sze-
rint kapcsolat talalhat6 az érzelmi polarizalédas és a Covid19-jarvanyhoz
valo viszonyulas kozott. Ennek hatterében az all, hogy az Egyesiilt Alla-
mokban jelentés kiillonbségek mutatkoznak a tekintetben, hogy a megha-
tarozo politikai szerepl6k milyen valaszokat adtak a jarvanyra. A demok-
rata elitek eleinte sokkal inkabb hangsulyoztak a virus veszélyeit és az

25 Uo. 504.

26 Uo. 485.

27 Harteveld 2021, 1, 8.
28 Uo. 1.

29 yo. 8.
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azzal szembeni védekezés fontossagat, mig a republikanus elnok, Donald
Trump és mas republikanus tisztségviselok retorikajukban inkabb pro-
baltak mérsékelt jelentéségiiként bemutatni a virus okozta problémat.
Ez a megosztottsag kapcsolatban all a partallasbeli megosztottsaggal,
ami abban nyilvanul meg, hogy a masik oldallal szembeni ellenérzések
nagyobb mértékével egylitt jar az is, hogy a republikanusok kevésbé ag-
godnak a jarvany miatt és kisebb mértékben tamogatjak a Covid19 tarsa-
dalmi hatasainak enyhitését célzo politikakat.3° Kés6bb, ahogy Trump és
a republikanus partelitek a maszkviselés kérdésében elkezdtek a demok-
rata allasponthoz kozeliteni, a kozvéleményben is kimutathatéva valt a
parthoz tartozas szerinti kiillonbség csokkenése (a maszkhasznalat repub-
likanusok korében valo elfogadottabba valasanak koszonhetden).3!

Magyarorszagon a Mi Hazank Mozgalom volt az a part, amelyik legin-
kabb explicit modon tette orszaggytilési valasztasi kampanya kozponti
elemévé a koronavirus-jarvanyra és annak kezelésére vonatkozé allas-
pontjat, kinalatat. Valasztasi programjuk (Virradat Program Magyaror-
szag felvirdgoztatasara) kiilon fejezetet szentelt az ,(j Covid-vilagrend el-
leni harcnak”, de a valasztopolgarok altal latott politikai kommunikacios
kreativok is ,Covid-diktaturat” emlegettek. A koronavirus-jarvany keze-
lését illetben a kormanyz6 partszovetség és az ellenzéki partok kozott
magatdl értet6dd aszimmetria volt felfedezhet6. A kormanyzati kommu-
nikaci6 csokkenthette a jarvany veszélyeinek és artalmainak hangsulyo-
zasat (amennyire ezt a globalis médiakornyezet és a tényleges egészség-
tugyi helyzet megengedte), valamint éppen ellenkezbleg, rairanyithatta
a figyelmet a védekezés fontossagara (politikai haszon szempontjabol
az erofeszitések eredményességében bizva). Az ellenzéki oldal helyzete,
szerepvalasztasi lehetdségei kevésbé voltak ambivalensek: valaszthatta,
hogy maga is a védekezés fontossagara hivja fel a lakossag figyelmét (ezal-
tal konstruktiv képet mutat), illetdleg hogy az Orban-kormany altal alkal-
mazott modszereket biralja (mintegy kritikat gyakorolva és adott esetben
kormanyzati alternativat felmutatva).

A koronavirus-jarvanyrél szold6 magyarorszagi politikai kommuni-
kaciét kvantitativ és kvalitativ tartalomelemzési modszerek segitsé-
gével®? is megvizsgaltak — igaz, leginkabb internetes tartalmakra, azon
beliil is a Facebook kozosségi platformon megjelend forrasokra alapozva.

30 Druckman et al. 2020, 35.
31 Yo. 36.
32 57ab6 2022.
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Az elemzések ugyan kizarolag 2020-boél szarmazé adatokkal dolgoztak
(tehat Marki-Zay Péter és a Mi Hazank Mozgalom valasztasi hajraban mu-
tatott tevékenysége értelemszeriien lényegében az idézett tanulmanyok
latokorén kivul esik), mégis mutatnak fontos tendenciakat a hazai affek-
tiv politikai polarizacié6 vonatkozasaban, hiszen kozponti fogalmuk az
ugynevezett érzelemmenedzserek (itt politikai aktorok, féleg partelnokok
és az online média agensei) altal gyakorolt ,érzelemszabalyozas”. A tanul-
manykotetben megjelen6 megkozelitések k6zos nevezbje, hogy a politi-
kai kommunikaci6 elemeit az alapjan vizsgaljak, hogy milyen érzelmeket
mutatnak, de még inkabb, hogy milyen érzelmi reakciokat ,ajanlanak”
szimpatizansaiknak, illetve a potencialis valasztoknak.3?

A tanulmanyok szerz6i a kovetkezokre jutottak. Elemzéseikben tob-
bek kozott megallapitottak, hogy a .jarvanypolitizalas” tekintetében Or-
ban Viktor — a vizsgalt korpusz alapjan — nemcsak az aggodalom, de a
(nemzeti) bliszkeség érzését is fel tudta kinalni kovetdinek. Emellett tett-
re kész, a valsagra aktivitassal valaszol6 vezetoként jelent meg a kozosségi
médiaban.3* Az ellenzéki vezetSk ezzel szemben (2020-ban) a kormannyal
létrehozand6 konszenzus lehet6ségét rovid Gton elvetették, kommunika-
ciojuk is konfrontativabbg, kritikussa valt, a kiilonosen a 2020. marcius
30-an elfogadott Gj jogszabalyi kornyezettel 6sszefiiggésben. A felkinalt
érzelmek koziil ellenzéki oldalon egyértelmiien az aggodalom a dominans,
esetiikben azonban annak targya nem pusztan és féként nem is a virus,
hanem a kormany jarvanykezelése.®

Osszességében az orszaggytilési valasztasi kampany — meglatasunk
szerint — tobbnyire megmaradt a 2020-as év soran kijelol6dott keretben:
a kormanyoldal a védekezés sikereire és az emiatti biiszkeségre koncent-
ralt, mig az ellenzék egyre inkabb a bajok okozdjaként, s6t sulyosbitbja-
ként tekintett a kormanyzo6 er6re és mutatta be azt. Habar a témak az id6
elérehaladtaval fokozatosan eltolodtak, és a kampanyhajraban mar in-
kabb az orosz—ukran konfliktus keriilt el6térbe (mar a jarvany masodik
hullamaban is er6teljesen jelentek meg alternativ témak a nyilvanossag
politikai napirendjén®®), a rendelkezésre all6 magyarorszagi adatok és a
kozéleti hirek ismerete alapjan azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy
a jarvannyal Osszefiiggd politikai kommunikacidban minden szereplé

33 V6. Szabo—Kiss 2022, 7-22.
34 Szabo—Farkas 2022, 23-38.
35 Kiss 2022, 39-55.

36 Farkas 2022, 56-8]1.
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hangsulyosan élt az érzelmi toltetti kommunikacié alkalmazasaval (a Mi
Hazank Mozgalom egészen a kampanyhajraban is, amikor masok mar in-
kabb a szomszéd orszagban zajl6é fegyveres Osszecsapasokrol beszéltek).
Az affektiv politikai polarizacié szempontjabél azt feltételezhetjiik, hogy
a koronavirus tigyéhez vald viszonyulas Osszefiigg az érzelmi polariza-
cioval, hiszen a téma rovid id6 alatt er6sen atpolitizalédott, és a partok
pozicibi viszonylag egyértelmiiek voltak. Altalanossagban azt feltételez-
ziik, hogy a koronavirustdl valé félelem nagyobb érzelmi polarizaltsagot
jelez el6.

Az adatok forrasa és a kutatas modszertana

Adataink a Szazadvég Eurdpa Projektjének legfrissebb, els6 2022-es
hullamabdl szarmaznak. A kutatas 6sszesen harmincezer eurdpai meg-
kérdezésére terjedt ki, harminc eurépai orszagban, telefonos (CATI®")
modszerrel, 2022. januar és marcius kozott. Elemzéstinkben csak a Ma-
gyarorszagon felvett adatokat hasznaljuk. A magyarorszagi minta ezer f6t
szamlalt, amely nem, életkori csoportok, a legmagasabb befejezett iskolai
végzettség és a lakhely telepiiléstipusa mentén reprezentativnak tekint-
het6 a 18 éves vagy id6sebb magyar lakossagra nézve. Annak érdekében,
hogy a minta az alapveté demografiai valtozékra vonatkozéan pontosan
leképezze a populacios aranyokat, iterativ stlyozassal korrigaltuk az ada-
tokat. A kérdéiv kitoltése hasz percet vett igénybe, a kérdések szamos
kozéleti témat érintettek.

Az elemzés kulcsfogalma az érzelmi polarizacio, amelynek mérésére a
Comparative Study of Electoral Systems (CSES) cimii kutatas kérdésblokk-
jat hasznaltuk. A valaszadéknak a Fidesz—KDNP-r6l, az Ellenzéki Ossze-
fogasrol,®® a Mi Hazank Mozgalomrol és a Magyar Kétfarka Kutya Partrol

87 Computer Assisted Telephone Interviewing.

38 Mint ahogy azzal a magyar politikai helyzetet ismer6 olvasok tisztaban vannak, az Ellenzéki
Osszefogas nem egy part, hanem egy szovetség, amelyet tobb ellenzéki part kotott a 2022-es
orszaggylési valasztasokat megel6z6en. Azért nem kérdeztiink ra egyesével az 6sszefogas
partjaira, mert a valasztasokon egytitt indultak a partok, igy realisztikusabbnak éreztiik arra
a partszovetségre rakérdezni, amelyre ténylegesen szavazhattak is a valasztok 2022. aprilis
3-an. Az elemzésben mindazonaltal emiatt nem allt médunkban differencialni az 6sszefogas
partjai kozott.
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(MKKP) kellett kifejezniiik, hogy mennyire kedvelik.3® A skalat ,érzelmi
hémérének” is szokas nevezni.4?

Ebbdl a kérdésblokkboél harom mérészam is kinyerhet6. Az egyik a
sajat part, a masik az ellentabor iranti érzések, valamint az érzelmi pola-
rizacio. Ugyanakkor az érzelmi polarizacié szamitasara szamos modszer
létezik. Jelen elemzésben a ,kedvel-nem kedvel” tipusta érzelmi pola-
rizacios index szamitasat alkalmaztuk, amely talan a legelterjedtebb a
szakirodalomban. Ennek lényege, hogy az érzelmi polarizaci6 mérté-
ke a sajat part megitélése és a sajat parton kiviil es6 partok megité-
lése kozotti kiillonbségtol fiigg. Kétparti politikai rendszerekben (mint
amilyen példaul az Egyesiilt Allamok) ennek szamitasa meglehet6sen
egyszer(i, tobbparti rendszerekben azonban nagyobb kihivassal jar.*!
A problémat az jelenti, hogy minél tobb part szerepel a politikai pa-
lettan, annal komplexebb és heterogénebb az egyének érzelmi polari-
zacioja.*? A hagyomanyos megkozelités (egyszerii kivonas a sajat és az
egyéb partok megitélése kozott) nem tudja kezelni azokat az eseteket,
ahol nincs egy egyértelmii kedvenc partja az egyénnek, mert példaul
tobb parthoz is kozel érzi magat. Ez az amerikai, kétparti rendszerben
meglehet6sen ritka, am tobbparti rendszerekben konnyen elképzelhet6.
Az egyszerii kivonas azonos sulyt rendel minden parthoz, vagyis nem ve-
szi figyelembe a polarizacio szerkezetét. A tobbparti rendszerek komplexi-
tasanak megragadasara Wagner tavolsagra vonatkozo megkozelitését
kovettiik, amelyet az alabbi képlet mutat be.*?

\/ ZP = 1 Wp (Birzes,,— (768,000

1

Erzelmi polarizacio; =

ahol p a part, i a valaszado, w, az adott part sulya,** Erzés,-p az egy adott
parthoz tartozé érzés, Erzés,,,,; a legmagasabbra értékelt part(ok)hoz

¥ A pontos kérdés: ,Most azt szeretnénk megtudni, hogy mit gondol a politikai partokrol. Ké-
rem, értékelje 6ket egy 0—10-ig tarto skalan!” 0 — Nagyon nem kedveli, 10 — Nagyon kedveli.

40 Iyengar et al. 2019.

41 Reiljan 2020; Westwood et al. 2018; Ward-Tavits 2019; Gidron et al. 2019; Wagner 2021.

42 Wagner 2021.

43 Yo

44 5 sullyokat ugyanezen felmérésbél nyertiik ki. A kutatas rakérdezett arra, hogy hogyan sza-
vaznanak a valaszadok egy most vasarnap tartott szavazason. A partok sulyait az érvényes
valaszokbdl kalkulaltuk. Alternativaként a valasztasi eredményekbél / parlamenti manda-
tumaranyokbdl is lehetett volna stilyokat szamolni, am ezt a stratégiat kovetve négybol két
partra vonatkozoan nem lettek volna adataink.
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(sajat partlok]hoz) tartozo érték, n, pedig a partok szama. Az érzelmi
polarizaciés index tehat a sajat part(ok)ra vonatkozo érzés és a tobbi
partra vonatkoz6 érzés sulyozott atlagos kiilonbsége. Minimuma 0,
ami abban az esetben fordul el6, ha a valaszad6é minden parttal szem-
ben azonos érzéseket taplal. Maximuma 10, amely esetben a valasz-
ado6 egy partot 10-esre értékel, mig az 6sszes tobbit O-ra. A sulyozast
azért tartottuk fontosnak, mert ugy véljiik, nem mindegy, milyen
partokkal szemben vannak pozitiv vagy negativ érzései a valasz-
adoknak. Salyozas nélkiil hasonléan polarizaltnak tekintenénk azt a
valaszadot, aki nagyon kedveli a Fidesz—KDNP-t, és nagyon nem ked-
veli az Ellenzéki Osszefogast, mig azt a valaszadot, aki elébbi ketts-
vel szemben hasonl6 pozitiv érzéseket taplal, de nagyon nem kedveli
az MKKP-t. A salyozas ezt agy korrigalja, hogy a nagyobb partokkal
szamitott kiilonbségeknek nagyobb sulyt ad. Fontos, hogy ez a meg-
kozelités megengedi azt, hogy tobb part is legyen ,sajat part”, szem-
ben azokkal a megkozelitésekkel, amelyek partpreferencia alapjan
szamitjak az érzelmi polarizaciot. Ez utébbi megkozelités hatranya,
hogy csak a szilard partpreferenciaval rendelkez6krol ad informaciot.
A mi szamitasunk egy joval tagabb populacioéra terjedt ki. Az indexet
minden olyan esetben kiszamitottuk, ahol legalabb két partot érté-
kelt a valaszado. A sajat partra vonatkoztatott érzést a négy valtozo
maximumaval, az ellentaborra vonatkoztatott érzést pedig a valtozék
minimumaval azonositottuk.

Célunk az érzelmi polarizacio, a sajat partra és az ellentaborra vo-
natkozo6 érzések becslése volt, amelyek tehat 0-t6l 10-ig tarté skalan
mozogtak. Mivel a fligg6 valtozok mogott komplex hatasstruktarat fel-
tételeztiink, SEM-modelleket alkalmaztunk.®%® A modellek egyarant
tartalmaztak faktormodelleket és Gtmodellt (lasd 1. abra). A modell
els6ként azokra a politikai szociologiai szakirodalomban leggyakrab-
ban targyalt szociodemografiai valtozokra épit, amelyekrél tudjuk,
hogy 6sszefiigghetnek a politikai attitiidokkel.*” Ezek a nem, az élet-
kor, az iskolai végzettség, a telepiiléstipus és a vallasossag voltak. Mi-
vel ezek a valtozok kozvetleniil és a politikai attittidokon keresztil is
befolyasolhatjak a politikai polarizaciot, az atmodellbe két politikai
valtozot vontunk be Ggy, hogy ezek fuggd és fuggetlen valtozékként

45 Koltai 2013.
46 A modelleket az R Taavan Rosseel ,Javaan” csomagjaval illesztettiik.
47 Makay—Stefkovics 2021; Enyedi-Tardos 2018; Szabo et al. 2021.
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egyarant megjelentek. A szakirodalom alapjan azt feltételeztiik, hogy
a ,partossag” novelheti az érzelmi polarizacié6 mértékét, ezért egy
olyan valtozét vontunk be, ahol az 1 azt jelentette, hogy az egyénnek
van szilard partpreferenciaja, a 0 pedig azt, hogy nincs. Hasonlé ha-
tast vartunk az ideolodgiai polarizaciétol, ezért egy olyan valtozot is
bevontunk, ahol az 1-es értékhez a bal-jobboldali skalan polarizalt va-
laszadok tartoztak, a 0-hoz pedig az ideolbgiailag nem polarizaltak.*®
A politikai valtozok ,mell¢” a 10 itemes, Connor—Davidson-fé-
le rezilienciaskdlabol*® késziilt faktort vontuk be. Ezt azért tet-
tiik, mert a reziliencia j6 eséllyel meghatarozza a Covid19-jarvanyra
adott egyéni reakcidkat, és ezen keresztul akar a politikai polariza-
cioval is oOsszefiigghet. A reziliens egyének vélhet6leg konnyebben
adaptalodtak a jarvanyhelyzethez, amib6l az is kovetkezik, hogy a
témahoz kapcsolédo felfokozott politikai diskurzusok is kevésbé

1. abra: Az érzelmi polarizaciora illesztett
SEM-modell sematikus abraja

Nem
Eletkor
Végzettség Partossag pﬁgfé‘gxié
Teleptiléstipus iggg}gkgi’i Atoltottsag
Vallasossag

SAJAT SZERKESZTES. MEGJEGYZES: UGYANEZT A MODELLT ILLESZTETTUK A SAJAT PARTRA
ES AZ ELLENTABORRA VONATKOZO ERZESEKRE.

48 Azokat tekintettiik polarizaltnak, akik a 0-10-es skala 0, 1, 2 vagy 8, 9, 10-es értékeit va-
lasztottak.
49 Connor—Davidson 2003; Jarai et al. 2015.
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hatottak rajuk, mint azokra, akik kevésbé tudtak reziliensen reagal-
ni a Covidl9-jarvanyra. Végiil a jarvannyal kapcsolatban két valto-
zot vizsgaltunk: egy, a Covid19-félelem-skalabol®® késziilt faktort és
az atoltottsagot (0 = nem kapott oltast, 1 = be van oltva) vontuk be.
A modellekben a politikai valtozok, a reziliencia és a Covid19-valtozok
indirekt hatasait is vizsgaltuk.

Affektiv polarizacié Magyarorszagon — az elemzés
eredményei

A 2. dbran a harom figgd valtozora illesztett regresszidos modellek
béta-értékeit vizualizaltuk. Els6ként az érdeklédéstink kozpontja-
ban all6 Covid19-valtozokra koncentralunk. A koronavirustél vald
félelemnek nincs hatasa az érzelmi polarizaciéra, am erés pozitiv ha-
tasa van a sajat partra és az ellentaborra vonatkozo6 érzésekre. Mas
szoval, aki er6sen tart a jarvanytol, az nagyobb eséllyel érez poziti-
van mind a sajat, mind a ,kiils” partok irant.®! Az atoltottsag azon-
ban egyik valtozot sem befolyasolja. A varakozasainknak megfelel6en
noveli az érzelmi polarizacié esélyét, ha a valaszado ,partos’, illetve
ha ideolégiailag polarizalt, raadasul ezen valtozok bétai a legmagasab-
bak. A partossag és az ideolbgiai polarizacié a sajat part iranti pozitiv
érzések valoszinliségét is noveli, am az ellentabor megitélésére csak
az ideolo6giai polarizacio hat (negativan, ahogy azt vartuk).5? A stabil
partpreferencia nem filigg 6ssze a Covidl9-valtozokkal, az ideologiai
polarizacié azonban megnoveli az er6s Covid-félelem valosziniiségét,
ami arra utal, hogy az ideolégiai polarizacié a Covid-attittidokon ke-
resztiil is hat az érzelmi polarizaciéra, amit a sajat partra vonatkozo

5% Ahorsu et al. 2022.

51 Ebben az esetben tehat azt lathatjuk, illetve feltételezhetjiik, hogy a valsaghelyzeteknek
lehet a politikaval és a politikusokkal szembeni bizalomra — amennyiben az emberek téliik
varnak megoldést — gyakorolt pozitiv hatasa is. Ez ugyanakkor kockazatokat is rejt, ugyanis
egyrészt a politikai verseny kiélezettsége mellett feler6sodhetnek a talzott reményeket tap-
1416 szekuritizacios diskurzusok (Maté-Toth—Szilardi 2022), masrészt a politikai nyilvanos-
sag ilyetén tendenciai kedvezhetnek a populizmusnak és adott esetben széls6ségesebb erok
hatalomra kertilésének, de legalabbis politikai stilyuk novekedésének (vo. Gyorffy 2018).

52 Ebbél arra is kévetkeztethetiink, hogy pusztan a parthoz valé kétédés kevéssé bir identifika-
cios jelentdséggel, mig a baloldali és jobboldali jelzok, cimkék mar kifejezetten alkalmasnak
mutatkoznak arra, hogy akar ,iires jelolokként” is hivatkozzunk rajuk.
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érzések becslésénél talalt szignifikans indirekt hatas is alatamaszt.>®
Az egyéni reziliencia enyhén noveli az érzelmi polarizaciét, és hataro-
zottan noveli a sajat partra vonatkozé pozitiv érzések valbdsziniiségét
(az ellentaborra vonatkozot nem).5* Némileg meglepé moédon azonban

2. abra: A harom fiigg6 valtozora illesztett
regressziomodellek
standardizalt regresszios egyiitthatoi

Nem — =
Eletkor R
sig.
Iskolai végzettség —men
Telepiiléstipus —men
Vallasossag —_— —
Reziliencia ————s
Covid-félelem e e ——it
Atoltottsag ———
Partossag ——
Ideologiai polarizacio —— —
0 1 2

Standardizalt regresszios egyitthato (f)

—=— Erzelmi polarizacio  —*— Sajat part Ellentabor

53 Azt feltételezhetjiik, hogy azok, akik baloldaliként vagy jobboldaliként azonositjak magukat,
a politika, a kozéleti témak és a politikai hirek irant is nagyobb érdekl6dést tantsitanak.
Ezt a sejtést erssiti, hogy a Covid-félelem is jelent6sebb, ami konnyen visszavezethets arra
a jelenségre, hogy a globalis médiarendszer joforman minden korabbinal nagyobb figyelmet
szentelt a koronavirus-jarvanynak, ezzel fokozottan rairanyitva a figyelmet (mik6zben a nem
szakért6 médiafogyasztok tomegei aligha voltak képesek eligazodni a gyakran ellentmonda-
sosnak latszo és kétes hitelességii hirek aradataban).

54 Az adatok alapjan azt gondolhatjuk, hogy aki — sajat megitélése szerint — képes felmutatni
a reziliencia jeleit (képes a valtozasokhoz alkalmazkodni, latja a dolgok humoros oldalat,
er6s emberként gondol magara stb.), az viszonylag nagy valosziniiséggel lesz képes olyan,
stabil identitast kialakitani (politikai kérdésekhez kothetSen is), ami nem feltétleniil
igényli, hogy hangsulyos ellenségképek tamogassak meg. Fontos ugyanakkor megjegyez-
niink, hogy a hasznalt kérdések — mivel keresztmetszeti kutatasrol beszéliink — nem al-
kalmasak kozvetleniil a reziliencia vizsgalatara, hanem csupan az annak meglétét/hianyat
detektalo valaszadoi onértékelésekre, vagyis a rezilienciaélményre vonatkozoéan szolgalnak
informacioval.
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a reziliencia nem all osszefiiggésben sem a Covid19-félelemmel, sem az
atoltottsaggal.

A demografiai valtozok koziil direkt hatasa egyediil az életkornak van.
Minél id6sebb a valaszado, annal valészintibb, hogy érzelmileg polarizalt,
igaz, emogott nem az all, hogy az idések inkabb kedvelnék sajat partju-
kat, hanem jéval nagyobb valoszintiséggel taplalnak negativ érzéseket az
ellentabor irant, mint a fiatalok.?®* Nem allitjuk azonban, hogy a tobbi de-
mografiai tényez6 ne hatna kézvetve a polarizaciora. Példaul a végzettség
és a vallasossag mind a politikai, mind a Covid19-valtozokkal 6sszeftigg.
A magas végzettségliek kevésbé partosak és kevésbé polarizaltak ideolo-
giailag, a vallasosak viszont polarizaltabbak a baloldali—jobboldali skala
mentén, mint a vallastalanok. A magas végzettségiliek nagyobb eséllyel
oltottak be magukat a virus ellen, igaz (vagy talan éppen az oltottsag ha-
tasara), kevésbé aggdédnak miatta, mig a vallasossag éppen ellenkezbleg,
csokkenti az oltas és noveli a Covid19-félelem esélyét.”® Mindezen 6ssze-
fuiggések kozvetve befolyasolhatjak az érzelmi polarizaciot.>”

Végiil a politikai valtozok, a reziliencia és a Covid19-valtozok interak-
cio6s hatasai pontosabb megértésének érdekében — a fenti modelleken
kivial — lefuttattuk ugyanezeket a modelleket interakci6és hatasokkal
kiegészitve.’® Ezekbdl egyrészt kideriilt, hogy a Covid-félelemnek azért
nincs szignifikans hatasa az érzelmi polarizaciora, mert az a partos és a
part nélkili, valamint az ideologiailag polarizalt és a nem polarizalt egyé-
neknél ellentétes hatast fejt ki (lasd 3. abra). A Covid-félelem egyértelmii-

55 Adekvat magyarazatat adhatja mindennek, hogy az idésebbeknél nem kizarolag a politikai
emlékezet nyulik vissza régebbi id6szakokra, de a rendszervaltast megel6z6 torténelmi ese-
mények is — érzelmi Osszetevoktél egyaltalan nem mentes — lenyomatot hagytak a csaladi
torténeteken, személyes beallitodasokon egyes politikai kozosségek, ideologiak vonatkoza-
saban. igy valhat a jobb- és baloldali jelz6 napjainkban egyre inkabb ,tres jelol6vé”, ami
eszmerendszerek tartalmahoz mind kevésbé kotddik ugyan, de megdrzi identifikacios jelen-
téségét. A kommunista korszak vonatkozasaban példaul elmondhat6, hogy minél id6sebb
valaki, annal inkabb tgy gondolja, hogy fontos emlékezni az adott korszakra, mig a fiatalab-
bak inkabb elfelejtenék azt (Bauer et al. 2021).

56 A vallasos (foként a keresztény) tanitasok végeredményben sok vallasos ember szemében
mintegy az orvostudomany alternativaiként jelennek meg — leegyszer(sitve azt is mond-
hatjuk, hogy a hitében erds, Istenben bizd ember kevéssé érzi sziikségét, hogy egészsége
védelmérol sajat dontése nyoman, véddoltassal gondoskodjon (Garcia—Yap 2021). Erdekes
ugyanakkor, hogy ez a tipusu bizalom — a jelek szerint — csak a dontési szituaciora terjed ki,
mint hezitalas vagy elutasitas, de nem véd a mulasztasbol adodo kockazatvallalassal egyiitt
jaro félelemtol.

57 Ezen indirekt hatasok vizsgalatara jelen elemzésben nem tériink ki.

58 Csak a »partossag”, az ideologiai polarizacio, a reziliencia és a Covid-félelem kozott vizsgal-
tunk interakcios hatasokat, mivel az atoltottsag nem tiint fontosnak.
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en felerésitette az érzelmi polarizaciot azok korében, akiknek nem volt
egyértelmi partpreferenciaja, vagy nem mondtak egyértelmien magukat
bal- vagy jobboldalinak, mig a partos vagy ideologiailag polarizalt egyé-
neknél csokkentette az affektiv polarizaciét. Hasonlo latszik a sajat part
iranti érzéseknél. A Covidl9-félelem kiilonosen azoknal erdsitette fel a

3. abra: A Covid-félelem, a partossag és az ideolodgiai polarizacio
interakcios hatasai az érzelmi polarizacio és a sajat part iranti érzések
becslésében
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sajat partra vonatkozo6 pozitiv érzéseket, akiknek nincs sajat partjuk (de
tobbnyire van olyan part, amivel szimpatizalnak), vagy nem polarizaltak
ideologiailag.®® A reziliencia kapcsan nem talaltunk ilyen kereszthatast.

Osszegzés és kovetkeztetések

Tanulmanyunk azt vizsgalta, hogy milyen tényezok erésitik, illetve gyen-
gitik az érzelmi alapt politikai polarizaciét a koronavirus-jarvany idején
Magyarorszagon. Kutatasi eredményeink azt mutatjak, hogy a korona-
virusra adott egyéni reakciok komplex médon hatottak a valasztokra.
A koronavirust veszélyként megéld, am stabil politikai preferenciakkal
és attittidokkel rendelkez6 egyéneknek er6sodott a sajat partjukhoz valo,
affektiv alapa kotoédése, viszont nem latjak negativabban az ellentabort
(sot). Ez arra utal, hogy a koronavirus okozta sokk egyrészt megerdsitette
a mar meglévo kotédéseket, vélhetdleg a biztonsag, a status quo igénye
miatt, és nem tavolitotta el a partos egyéneket még inkabb egymastol,
aminek a szolidaritas er6sodése lehet a magyarazata. Ugyanakkor a par-
tokhoz és ideologiakhoz kevésbé kotédo, bizonytalan, apolitikus egyének
virustol valoé félelme kozelebb hozta 6ket a ,kedvenc” partjukhoz és no-
velte politikai polarizaltsagukat. Elképzelhetd, hogy ezekre az egyének-
re ugy hatott a valsag, hogy politikailag aktivizalédtak, a koronavirus
kontextusaban konnyebben vettek fel politikai pozicidkat és helyezked-
tek szembe mas poziciokkal. Eletszertinek tiinik azt feltételezni, hogy
a jarvanyhelyzet azon széles tomegeknek is atformalta a mindennapja-
it, akiket egyébként kozvetleniil nem érintett a jarvany, és/vagy azokét
is, akik a kozéleti nyilvanossag kérdéseit rendszerint messzire elkertilik.
Az Gjonnan adodo élethelyzetben az alkalmazkodas és fesziiltségoldas
adekvat terepeként jelenhetett meg szamukra a politika vilaga, ami maga
is er6teljesen ,ratelepedett” a koronavirusrol sz6l6 diskurzusokra, de leg-
alabbis alakitotta azokat. Mint — ilyen értelemben — ,j belépok” az adott
szituacioban érthet6 moédon eleve érzelmi alapon kozelitettek a jarvany-
nyal, illet6leg annak kezelésével kapcsolatban megszolalé vagy akar csak

59 Esetiikben azt feltételezhetjik, hogy kifejezetten az életmodra jelentés hatast kifejto, rela-
tive drasztikus valtozasokat okozo jarvanyhelyzet, maga a valtozas birt olyan erével, hogy
— addigi gyakorlataiktol eltér6 moédon — olyan tertiileteken is tamaszokat keressenek, ahol
eladdig nem alakitottak ki stabil attitidoket.
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(binbakként/megmentéként) megjelend, megnevezhetd politikusokhoz,
politikai formaciokhoz. Mindazonaltal tovabbi kutatasok sziikségesek az
eredményeink pontosabb megértéséhez.

Az érzelmi politikai polarizacié viszonylag kevéssé vezethetd visz-
sza alapvetd szociodemografiai ismérvekre. A nem, az iskolai végzettség,
a teleptiléstipus és az életkor koziil egyediil utdbbi viszonylag nagyobb
jelent6ségli, amennyiben az id6sebbekre jellemz6, hogy nemcsak part-
kotoédéseik erésebbek, de a politikai alternativak elutasitasa is szamot-
tevo koriikben. Ez a — magatol értet6dden hosszabb id6tavra visszanyu-
16 — kozéleti emlékezet mellett torténelmi sérelmekbdl is taplalkozhat.
Az ideologiai polarizaltsagra (vagyis arra, hogy valaki vallaltan jobboldali-
nak, illetve baloldalinak tartja magéat, vagy sem) vonatkoz6 adatok tovabb
eroOsitik azt a képet, miszerint az éles, érziileti szinezetli szembenallassal
egylitt jaro megosztottsag alapvetden 20. szazadi 6rokség, eszmerendsze-
rekbdl derivalt, egyre kevésbé tartalmi, ugyanakkor mégis identifikacios
jelent6ségii onmeghatarozasok eredodje.

A politikai polarizacié6 ugyanakkor nem kizardlag ,megkoviilt”, régi,
adott esetben a politikai szocializacié soran kulturalisan atorokitett vi-
szonyulasokbol, csaladi hagyomanyokbdl taplalkozhat — ugyantgy befo-
lyasolhatjak aktualis események, illetve a politikum aktorainak azokra
adott valaszai, az altaluk kidolgozott narrativak. Mint lattuk, a politika-
ilag kevésbé integralt csoportok polarizaltsagat konnyen alakithatjak az
aktualis kihivasokra adott valaszok.
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